Wissenschaftstheorie: Unterschiede zwischen Natur- und
Geisteswissenschaften und ihr komplementéares Mitein ander.
Dritte Kultur und Big Science. Public Science und K ennerschatft

Von Gunther Geipel

Nomothetisch und ideographisch.

Die Unterschiede zwischen Natur- und Geisteswissaiten hatWilhelm Windelbandn
seiner berihmten Rede von 1894 an der Universitié&3Burg als,nomothetisch* und
LJidiographisch* bezeichnet. Dabei ordnete er die Naturwissenschaften dem
»,nhomothetischen” (Gesetz-setzenden) Ansatz zu:ss@hen allgemeingultige Gesetze und
erheben dazu quantitative Daten. Im Gegensatz dalzeiten die Geisteswissenschaften
Jdiographisch*: das je Eigene beschreibend. lhrgght es also um die Erforschung
konkreter, zeitlich und raumlich einzigartiger Geggnde. Und damit hatte die auf
Wiederholbarkeit und  Allgemeinheit  festgelegte  NMadgsenschaft in den
Geisteswissenschaften einen wichtigen Partner.eDik@mnen,die Eigenart menschlicher
Personen in ihren sozialen Beziehungen hervortrei®n lassen® und sich ,auf
unwiederholbare geschichtliche Situationen konzergn“ (Ernstpeter Maurer) Natur- und
Geisteswissenschaften sollten sich also nicht mereigrol3en ,Eintopf* hinein aldfsen
sondern einander éwlfen Ein sehr schénes (und ganz schon schwieriges) d#ati von
Ernstpeter Maurer: ,Aus der Dichotomie von NatumdiGeisteswissenschaften wird somit
eine komplementare Durchdringung von Theorien, diemals oder allenfalls in
eschatologischer Perspektive zu einem einheitlicBehilde zusammenwachsen. Daher laf3t
sich die theologische These formulieren, dal} derapistische Zusammenhang einander
durchdringender Wissenschaften einer gelassenenuviéir entspricht, wéahrend die Suche
nach einer umfassenden Theorie die Wissenschaft emém ,God's eye view"
identifiziert...und als charakteristische AuBerungslndigen Vernunft zu erklaren ist...*

Dabei sah Windelband bereits selbst die Mittelgtel der Psychologie sie untersucht
individuelle und (damit geisteswissenschaftliche)hdlte mit naturwissenschaftlichen
Methoden, um allgemeingultige Aussagen Uber diechsyes Menschen (oder zumindest
bestimmter Menschengruppen) treffen zu konngilhelm Kamlah hat gezeigt, dass
Windelbands Trennung grundsatzlich nur bedingt iffytr denn auch die
Geschichtswissenschaften kommen zu Verallgemeigerurg,Allaussagen”) und auch die
Naturwissenschaften beschaftigen auch sich mit d&peziellen und machen
,,Partil;ularaussagen“, wenn sie z.B. vom Mars odmn\Jupiter und nicht nur von Planeten
reden:

Der torichte Kampf der ,beiden Kulturen® ist zwaroah nicht vorbei. Die
Wissenschaftsgeschichte ist aber weiter gegangenGefahr der Wissenschaft als immer
mehr verfeinerte Analyse und dabei immer schwacBgrghese wird inzwischen von vielen
klar gesehen. Mit gutem Grund werden die Rufe natgrdisziplinaritat immer lauter. Die
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jeweils schon vom Ansatz her interdisziplindren tdiwissenschaften, Biowissenschaften,
Humanwissenschaften, Sozialwissenschaften und Agrat Wirtschaftswissenschaften sind
ein Ausdruck der stdndigen Kooperation.

Man kann sogar von einer immer starker werdendeitted Kultur* und dem Konzept einer
,Big Science” mit einem interdisziplinaren Milieydes unablassigen Austauschs von
Konzepten, Abstraktionen, Theorien und Methodspfecheri. - Festzuhalten ware noch,
dass auch dieses weite Verstandnis keine ,Supemsshaft‘ schaffen kann, die alles zu
erkennen vermag. Die grundsatzlichen Grenzen bieibmuch fir den grof3en
Wissenschaftsverbund bestehen.

Vorbild Dendrochronologie und Psychologie

Wirklich neu ist die ,dritte Kultur® nicht. Es lief3sich sogar zeigen, dass sie im Kern sogar
uralt ist: als ,Weisheit” mit ihren vielen Bereiaheind Facetten. Aber auch innerhalb der
Forschungsgeschichte der Neuzeit gibt es schonepigeidafir, dass Vernetzung statt
Abschottung zum Erfolgt fuhrt.

Ein erfolgreiches Vernetzungsbeispiel aus dem mrsiFittel des 20. Jahrhunderts
(veroffentlicht 1928/29) ist dieDendrochronologie innerhalb der Arché&ologie: Die

astronomische Beobachtung der aller 11 Jahre #ariten HOhepunkte der

Sonnenprotuberanzen, die meteorologische Beobagltendamit verbundenen vermehrten
Regenfélle, die biologische Beobachtung der dadgréiReren Jahresringe der Baume und
die archaologischen Funde sehr alter Baume verdebmozu einer jahresgenauen
Datierungsmethode, die die Geschichtsforschung n- @eisteswissenschaft — nun an
verschiedenen Stellen anwenden kann.

Oben sagten wir, dass bereits Windelband die Mte#ling dePsychologiggesehen hat. Der
ursprungliche Verbund und wie weitreichend die lgeut Verflechtungen sind, sei
wenigstens angedeutet: Mit der Psycholqbegte sich eine Wissenschaft entwickelt, die
natur- und sozialwissenschaftliche Methoden verhamtidurch experimentelle Beobachtung
(Eigen- und Fremdbeobachtung) den Einzelmenschneinv{flualpsychologie) und die
Gesellschaft und die Volker (Sozialpsychologiek®fiisychologie) erforschte. Damit ist
diese Wissenschaft aber auch als Methode der G#gehwirksam und tragt wesentlich zu
einer Interpretation der handelnden Personen untlektve der Vergangenheit ber.”

Public Science

SchlieBlich ist der Brickenschlag zwischen der ensshaftlichen Fachwelt und den
»-hormalen Burgern“ wichtig. Daflr ist das Konzeptex Public Science wichtig, das seriose
und trotzdem verstandliche Informationen und Zusammange vermitteln kann. So kann
.Kennerschaft* entstehen - als gesellschaftlichwaritdiges Bindeglied zwischen der
Gelehrsamkeit und dem Alltag und der ,Burgerpflicidur so konnen demokratische
Prozesse von Sachverstand begleitet und geleiteiewd\lbert Einsteinsagte einmal,Die
Beschrankung der neuesten naturwissenschatftlichieenBtnisse auf eine kleine Gruppe von
Menschen schwacht den philosophischen Geist einl&sd/und fuhrt zu dessen geistiger
Verarmung.“Der Konstanzer Professor fur Wissenschaftsgesahitimist Peter Fischer.B.
fordert deshalb ,Kennerschaft“ im Blick auf die Newissenschaften, weil sie fir fundierte
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ethische und dann auch politische Entscheidungamganglich sei (z.B. in den Fragen um
Abtreibung und Gentechnologie). Fischer schrieludame allgemeinverstéandliche
Einfiihrung in die NaturwissenschaftéKennerschaft ist also ein Weg der
Wissensmultiplikation in die Gesellschaft hineirdwin Weg zu weisen Entscheidungen aus
der Gesellschaft heray®ie klassische, philosophisch begriindete Theondig, daf’
wissenschaftlicher Fortschritt der Einheit und &lfgeinen sozialen Verflugbarkeit des
Wissens bedarf, um zum gesellschaftlichen Fortscuiwerden. In einer Zeit, in der die
demokratische Kontrolle wissenschaftlich-technis&mwicklung zur Uberlebensfrage der
Menschheit geworden ist, ist diese Einsicht akenelenn je.?
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